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1. Struktura studiéw i programy nauczania

Zestawienie kierunkow nauczania z liczbg godzin realizowanych na r6znych stopniach

i rodzajach studiow przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Poréwnanie liczby godzin zaje¢ realizowanych na studiach z wymaganiami okreslonymi
w standardach ksztatcenia

Stopien . Liczba Liczba godzin
. . . Liczba ,
Lp. Kierunek studiow studiow, semestrow punktéw a a b b,
rodzaj ECTS
Wydziat Inzynierii i Ochrony Srodowiska
1. | Inzynieria Srodowiska | stac. 7 210 930 | 1485 | 2400 | 2400
2. | Inzynieria Srodowiska Il stac. 3 90 180 360 900 900
3. | Ochrona Srodowiska | stac. 7 210 990 1065 | 2505 | 2505
4. | Ochrona Srodowiska Il stac. 3 90 165 240 900 900
5. | Energetyka | stac. 7 210 995 | 1230 | 2505 | 2505
6. | Inzynieria Srodowiska | niestac. 8 210 930 992 | 1440 | 1440
7. | Inzynieria Srodowiska Il niestac. 4 90 180 280 540 544
8. | Ochrona Srodowiska | niestac. 8 210 990 1016 | 1500 | 1504
9. | Ochrona Srodowiska Il niestac. 4 90 165 200 540 544
a — liczba godzin przedmiotdw objetych standardami
a; - liczba godzin tych przedmiotéw realizowanych w programie nauczania
b - ogoétem liczba godzin zaje¢ wg standardéw
b1 - ogdétem liczba godzin zajec¢ realizowanych na studiach na danym kierunku

W roku akademickim 2010/2011 w systemie ECTS studiowali studenci wszystkich lat

i stopni studiéw stacjonarnych oraz niestacjonarnych.

Whnioski, uwagi i spostrzezenia dotyczace programéw nauczania i ich realizacji w
praktyce:

Ze wzgledu na tendencje demograficzne Wydziat powinien prowadzi¢ zrdznicowane
dzialania zmierzajace do rozszerzenia oferty dydaktycznej i dostosowywania jej do potrzeb

rynku pracy w regionie i w kraju.

2. Ocena procesu ksztatcenia

W ocenie jakoSci ksztalcenia istotng rol¢ odgrywaja takze ocena zaje¢ przez
studentow, hospitacje zaje¢ dydaktycznych oraz uwzglednianie opinii absolwentow o

przebiegu catego toku studiow.

2.1. Ocena realizacji procesu dydaktycznego

Oceng realizacji procesu dydaktycznego przeprowadzono na podstawie

przeprowadzonej wsrod studentow pisemnej ankiety — Tabela 2. Oceniono prowadzenie zajgé
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przez 183 pracownikow w oparciu o 9325 ankiet. Liczba ocenionych 0sob oraz ankiet
swiadczy o tym, ze poszczegdlni pracownicy byli oceniani przez studentéw kilkukrotnie.
Studenci natomiast mieli mozliwo$¢ wyrazenia swojej opinii na temat kilku prowadzacych
zaj¢cia na danym roku i rodzaju studiow. Pracownicy uzyskali oceny og6élne od dostatecznej

do bardzo dobre;j.

Tabela 2. Ocena realizacji procesu dydaktycznego

Kierunek Rodzaj studiow Stopien Rok Liczba Liczba
ocenianych | oceniajgcych
nauczycieli | studentow

Inzynieria $rodowiska stacjonarne | stopien -1V 38 4073

Inzynieria $rodowiska stacjonarne Il stopien I 6 131

Inzynieria srodowiska stacjonarne jednolite Vv 29 639
magisterskie

Inzynieria Srodowiska niestacjonarne | stopieh - IV 23 1220

Inzynieria sSrodowiska niestacjonarne Il stopieh -1 10 732

Ochrona $rodowiska stacjonarne | stopien -1V 34 1351

Ochrona $rodowiska stacjonarne Il stopien I 2 65

Ochrona $rodowiska stacjonarne jednolite V 2 39
magisterskie

Ochrona srodowiska stacjonarne jednolite \% 10 355
magisterskie

Ochrona $rodowiska niestacjonarne | stopien -1V 14 324

Energetyka stacjonarne | stopien -1 15 396

Uwagi i spostrzezenia dotyczace realizacji procesu dydaktycznego:
Zaleca si¢ wykorzystywanie w wigkszym stopniu oprogramowania komputerowego w
nauce projektowania i podczas ¢wiczen, zwigkszenie ilosci zaje¢ terenowych oraz innych,

podczas ktorych studenci mogg naby¢ umiejetnosci praktyczne.

2.2. Ocena jakosci zajeé

W ramach oceny jakosci zajeé przeprowadzono hospitacje zajgé. W roku akademickim
2010/2011 hospitowano zajecia prowadzone przez 26 pracownikow naukowo-dydaktycznych
(Tabela 3). Stwierdzono, ze zaj¢cia odbywajg si¢ zgodnie z planem zajgé, w oparciu

0 obowigzujace programy studiow.




Tabela 3. Ocena jakosci zajec

Kierunek Rodzaj studiow Stopien Rok Rodzaj Liczba
przedmiotu hospitowanych

(podstawowy, nauczycieli

kierunkowy,

specjalnosci)
Inzynieria stacjonarne | stopien -1V podstawowy 10
srodowiska
Inzynieria stacjonarne Il stopien I podstawowy 6
srodowiska kierunkowy

specjalnosci

Inzynieria niestacjonarne | stopien -1V podstawowy 4
Srodowiska
Ochrona stacjonarne | stopien =1V, 1l kierunkowy 2
srodowiska
Ochrona stacjonarne Il stopien I specjalnosci 2
Srodowiska
Ochrona stacjonarne Jednolite \% specjalnosci 1
srodowiska magisterskie
Ochrona niestacjonarne | stopien -1V kierunkowy 1
srodowiska

2.3. Ocena catego toku studiow

Ankiete wypelniato 162 studentow — absolwentéw bezposrednio po obronie pracy

dyplomowej, w tym 117 studentow studiow stacjonarnych oraz 45 studentow studidw

niestacjonarnych. Obejmowata ona 30 pytan, odpowiedzi na ktore, pozwolily uzyskac

informacje na temat oceny caloksztattu studiow na kierunkach inzynieria $§rodowiska oraz

ochrona srodowiska.

Wyniki ankiety w odniesieniu do jej poszczegdlnych czgéci zawarte w formie oceny

lub uwag byly nastepujace (w skali 5 - punktowej; 1 — ocena najnizsza, 5 — ocena najwyzsza):

— oferta edukacyjna Politechniki, w tym jej atrakcyjnos¢ - 4,0,

- wiedza nabyta w trakcie trwania studiéw - 3,9,

- umiejetnosci praktyczne wyniesione z odbytych studiow — 3,6,

— mozliwosci rozwoju stwarzane przez uczelni¢ — 3,5,

— jako$¢ programu ksztalcenia — 3,9,

- rozplanowanie planem zaje¢ — 3,8,

— umiejetnosci dydaktyczne nauczycieli akademickich — 4,3,

— poziom merytoryczny zaj¢¢ dydaktycznych — 4,2,

— wymagania stawiane studentom przez nauczycieli — 4,0,




— egzaminy oraz ich przebieg — 4,2,

— przydatno$¢ odbytych praktyk studenckich — 3,5,

— wiedza i umiejetnosci uzyskane w trakcie sporzadzania pracy dyplomowej — 4,4,

—  wysoko$¢ czesnego (w przypadku studiow platnych) — 3,8,

— oferta stypendialna Politechniki Czestochowskiej — 3,6,

— zagospodarowanie czasu wolnego studentéw przez Uczelni¢ — 3,1,

— infrastruktura dydaktyczna Politechniki oraz jej wyposazenie — 4,0,

— przystosowanie infrastruktury do potrzeb oséb niepelnosprawnych — 3,2,

— czysto$¢ 1 porzadek w miejscu studiowania — 4,2,

— funkcjonowanie dziekanatéw — 2,9,

— zbiory bibliotek uczelnianych — 3,9,

— dzialalno$¢ bibliotek uczelnianych — 4,0,

— uczelniane punkty gastronomiczne oraz ich oferta — 3,7,

— uczelniane sklepiki i punkty ustugowe — 3,8,

— warunki mieszkaniowe w domu studenckim — 3,6,

— uczelniane parkingi — liczba i dostgpnos$¢ miejsc — 2,7,

— mozliwosci uzyskania atrakcyjnej pracy po ukonczeniu Politechniki Czgstochowskiej
- 3,3,

— wizerunek Politechniki Czestochowskiej w srodowisku studenta — 3,7.

Analizujac wyniki ankiety w okresie trzyletnim podzielono pytania na 4 grupy. Pierwsza
grupe stanowily pytania dotyczace jakosci 1 przydatnosci wiedzy nabytej podczas studiow.
Wyniki ankiet przedstawiono na rys. 1. Mozna zaobserwowac systematyczny wzrost ocen
absolwentow dotyczacych jakosci ksztatcenia na Wydziale. Oceny 6 z 7 analizowanych
wskaznikow nie przekraczaja jednak 4,0. Najwyzej absolwenci oceniaja umiej¢tnosci nabyte
w trakcie realizacji pracy dyplomowej (ocena 4,4).

Wyniki ankiety dla grupy wskaznikow dotyczacych jakosci pracy dydaktycznej
nauczycieli akademickich przedstawiono na rys. 2. Wyniki ankiety wskazuja, ze jakos$¢ zajec
dydaktycznych prowadzonych na Wydziale oceniana jest obecnie przez absolwentow jako
dobra lub powyzej. Zaobserwowa¢ mozna wzrost oceny sposobu prowadzenia egzamindéw
oraz poziomu merytorycznego zaje¢. Absolwenci w roku akademickim 2010/11 nizej niz w
latach poprzednich ocenili umiejetnosci dydaktyczne kadry nauczycielskiej. Powodem takiej

oceny moze by¢ zglaszany w uwagach do ankiet mniejszy stopien zaangazowania w



prowadzenie zaj¢¢ mtodej kadry naukowej. Studenci postulujg, aby mioda kadra z wigkszym

zaangazowaniem traktowata swoje obowiazki w zakresie dydaktyki.

wiedza zdobyta w trakcie realizacji
pracy dyplomowej

przydatnosc¢ praktyk

jakos¢ programu ksztatcenia

10/11

mozliwosci rozwoju
m09/10
umiejetnosci praktyczne m 08/09

nabyta wiedza

oferta edukacyjna

Rys. 1. Ocena przez absolwentow jakosci i przydatnosci ksztatcenia na Wydziale Inzynierii i
Ochrony Srodowiska w latach akad. 2008/2009 - 2010/2011
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Rys. 2. Ocena przez absolwentéw jakosci pracy dydaktycznej na Wydziale Inzynierii i
Ochrony Srodowiska w latach Akad. 2008/2009 - 2010/2011

Trzecia grupa wskaznikow zostata zgrupowana wedlug kryterium organizacji procesu

dydaktycznego i funkcjonowania jego otoczenia. Wyniki ankiet zebrano na rys. 3.
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Rys. 3. Ocena przez absolwentéw jakosci organizacji procesu dydaktycznego oraz
funkcjonowania jego otoczenia na Wydziale Inzynierii i Ochrony Srodowiska w
latach akad. 2008/2009 - 2010/2011

W przypadku wigkszosci analizowanych odpowiedzi zaobserwowano wzrost zadowolenia
studentow z organizacji procesu dydaktycznego na Wydziale. Na ocen¢ 4,0 i powyzej
absolwenci ocenili jednakze jedynie dziatalno$¢ bibliotek (ich zbiory zostaly ocenione
nieznacznie nizej) oraz czysto$¢ i porzadek w miejscu studiowania. Najnizej ocenione
zostato: funkcjonowanie dziekanatow, zagospodarowanie czasu wolnego studentéw oraz
dostepnos¢ parkingow.

Czwarta grupa wskaznikow dotyczyla mozliwosci uzyskania atrakcyjnej pracy po
ukonczeniu Wydziatu, jak roéwniez wizerunku Politechniki w otoczeniu studentow — rys. 4.
Mozna zaobserwowac¢ polepszenie wizerunku Politechniki w otoczeniu studentow. Nie
stwierdzono réznic w ocenie wizerunku w otoczeniu studentéw studiow stacjonarnych oraz
niestacjonarnych. Niepokoi¢ powinna stosunkowo niska ocena przez absolwentow
mozliwos$ci zdobycia pracy po ukonczeniu studiow, utrzymujaca si¢ na poziomie 3,1 — 3,3.
Nieznaczny spadek wartosci tego parametru w roku akademickim 2010/11 mogl by¢
spowodowany informacjami o kryzysie i zwigzanym z nim spadkiem iloéci ofert pracy
W calej gospodarce. Jednoczesnie 96% studentow studidw stacjonarnych oraz 98% studentow
studiow niestacjonarnych bylo zadowolonych z wyboru studiow; 74% studentéw
stacjonarnych oraz 86% studentow niestacjonarnych zachecatoby potencjalnych kandydatow

do podjecia studiéw na Politechnice Czestochowskiej.
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Rys. 4. Ocena przez absolwentéw mozliwosci pozyskania pracy oraz wizerunek Politechniki
w otoczeniu studentow w latach akad. 2008/2009 - 2010/2011

Uwagi i propozycje zmian, ktore zdaniem Absolwentéw poprawig poziom ksztalcenia
oraz jako$¢ obstugi studentéw byty nastepujace:
W odniesieniu do jako$ci zaje¢ dydaktycznych: zwigkszenie udziatu aspektow praktycznych
zdobywanej wiedzy poprzez:
1. zwigkszenie liczby zaje¢ terenowych,
2. zwickszenie ilo$ci godzin projektow, laboratoriow oraz ¢wiczen realizowanych w
toku studiow,
3. wykorzystywanie oprogramowania komputerowego w nauczaniu,
4. pomoc w organizacji praktyk,
5. doposazenie bibliotek wydziatlowych.
Postulaty te s3 tozsame ze zglaszanymi przez studentow w ubieglych latach.
W roku akademickim 2010/2011 studenci postulowali rowniez wprowadzenie wigkszej ilosci
zaje¢ w jezyku angielskim. Uwagg, ktorg w szczegdlnosci powinno si¢ uwzgledni¢ jest takze
konieczno$¢ zwigkszenia zaangazowania, szczegolnie miodej kadry, w prowadzenie zajec.
Absolwenci zwracali rowniez uwage na nieodpowiedni stosunek niektorych wyktadowcow do
studentow.
Formg nauczania, ktora zyskata pozytywna oceng¢ czesci studentéw jest e-
learning. Studenci postulowali zwigkszenie oferty zaje¢ prowadzonych w tym trybie, jak

réwniez zwigkszenie ilosci przedmiotow obieralnych.

7



W odniesieniu do funkcjonowania jednostek administracyjnych i obstugi studentow:

1. poprawg funkcjonowania Dziekanatu i jako$ci obstugi Studentéw w szczegdlnosci
poprzez wydhuzenie czasu przyjmowania studentéw, oraz mozliwo$¢ kontaktu
mailowego z pracownikami Dziekanatu,

2. uruchomienie bufetu studenckiego w budynku przy ul. Brzeznickiej,

3. lepsze rozplanowanie planem zajec.

2.4. Praktyki studenckie

Dane odnosnie praktyk dyplomowych i programowych zrealizowanych przez

studentow Wydziatu w roku akademicki 2010/2011 zestawiono w tabeli 4.

Tabela 4. Praktyki studenckie

i Liczba studentéw odbywajgcych
. ROdzaj . ktvk
Kierunek S Stopien | Rok prakily
studiow
a b o d e
Inzynieria Srodowiska stacjonarne I 11 7 - 7 - 70
Inzynieria Srodowiska niestacjonarne I 11 3 - 2 - 17
Ochrona Srodowiska stacjonarne I I 1 - 7 - 22
Ochrona Srodowiska niestacjonarne I 1 3 - 4 -
Energetyka stacjonarne I I 5 - 1 -
P — praktyka programowa; D - dyplomowa
a — w zaktadach (firmach) produkcyjnych; b — w instytucjach finansowych; ¢ — w jednostkach budzetowych;
d — macierzystej uczelni; e- inne instytucje

W tabeli nie ujeto studentéw, ktorzy skorzystali z przewidzianej programem studiow

mozliwosci zwolnienia z odbywania praktyki lub zaliczenia jej w zwigzku z wczesniejszym

odbywaniem praktyki. Liczba takich studentow jest nastepujaca:

studia stacjonarne (inzynieria Srodowiska) — 1 0soba,
studia stacjonarne (energetyka) — 1 osoba,
studia niestacjonarne (inzynieria Srodowiska) — 15 oséb,

studia niestacjonarne (ochrona srodowiska) — 3 osoby.

Do dnia 7. 11. 2011 r. 10 studentow nie uzyskalo ponadto wpisu z praktyk, nie mozna

zatem stwierdzi¢, czy odbyli praktyke czy tez nie. Liczba tych studentéw jest nastepujaca:

studia stacjonarne (inzynieria srodowiska) — 3 0soby,
studia stacjonarne (energetyka) — 2 osoby,
studia niestacjonarne (inzynieria Srodowiska) — 3 0soby,

studia niestacjonarne (ochrona srodowiska) - 2 o0soby.



Analizujgc zebrane dane i porownujgc z przedstawionymi w raporcie za rok akademicki
2009/2010 nalezy podkreslic zmniejszenie iloSci praktyk odbywanych przez studentow w
zaktadach (firmach) produkcyjnych. Tego rodzaju praktyki najczes$ciej odbywali studenci
kierunku inzynieria $rodowiska, najrzadziej natomiast studenci ochrony $rodowiska.
W porownaniu z ubiegtym rokiem akademickim wzrosta natomiast ilo$¢ praktyk odbywanych
poza uczelnig macierzysta i w jednostkach budzetowych, w tzw. ,,innych instytucjach”. Ilo§¢
studentow odbywajacych praktyki w ,innych instytucjach” wynosita od 45% (studia
stacjonarne, energetyka) do 83% (studia stacjonarne, inzynieria Srodowiska). W przypadku

studiow niestacjonarnych ten rodzaj praktyki odbylo ponad 50% studentow.

Uwagi ogdline:

Whniosek Komisji zawarty w raporcie za rok akademicki 2008/2009 oraz 2009/2010
dotyczacy uruchomienia zakladki PRAKTYKI na stronie internetowej Wydzialu nie zostat

zrealizowany. Na stronie www.is.pcz.czest.pl/studenci/index.php# zostal zamieszczony link

PRAKTYKI, nie jest on jednakze aktywny. Komisja ponownie zaleca uruchomienie zaktadki
PRAKTYKI. Nalezy uzna¢, ze uruchomienie zaktadki na stronie internetowej w znaczacym

stopniu przyczyniloby si¢ do polepszenia warunkéw realizacji praktyk przez studentow

Wydziatu.

PODSUMOWANIE
Wydziat Inzynierii i Ochrony Srodowiska w swych planach rozwojowych na najblizsza
przysztos$¢ powinien dazy¢ w zakresie dydaktyki do:

— dostosowywania programow nauczania do wymagan rynku pracy poprzez poprawe jakosci
ksztalcenia 1 pozyskiwanie na ten cel sSrodkow zewnetrznych,

— wykorzystania oprogramowania komputerowego do projektowania oraz zwigkszanie iloSci
zaje¢ praktycznych (¢wiczenia, laboratoria, zajgcia terenowe),

— organizacji studiow podyplomowych 1 realizacji innych programéw, W ramach
Europejskiego Funduszu Spotecznego, pozwalajacych na zwigkszenie atrakcyjnosci
ksztalcenia i polepszenie wizerunku,

— zapewnienia pomocy w organizacji praktyk,

— usprawnienia obstugi studentow,

— usprawnienia nadzoru nad realizacja zaje¢ dydaktycznych przez kadr¢ naukowa, w tym
szczegolnie mtoda kadre, oraz podjecie dziatan doradczych pozwalajacych zwigkszy¢ jej

zaangazowanie w proces ksztalcenia.


http://www.is.pcz.czest.pl/studenci/index.php

